Giccs az -egész vilag?

A gicesrél sz616 tekintélyes
szakirodalom nem miivészet-
kritika val6jaban, hanem a
giccsszeret6  kozonség  eny-
hébb-hevesebb kritikaja. Eny-
nyiben a giccselemzések felzar-
koznak az avantgard mivészeti
kialtvanyok mellé. Ugyanazt a
kozonségesufold gesztust leljiik
az avantgard kialtvanyokban,
mint a giccselméletek hatteré-
ben. Az avantgard legelSszor is
azt a terepet pasztdzza végig,
ahol a miivészet léte, igymond,
ellehetetleniilt. Ez a terep leg-
tobbszor azonos a teljes, atla-
gos tarsadalommal. A giccsel-
méletek is azt tartjak, hogy a
giccs elontotte az egész tarsa-
dalmat, s6t, a sziizi multat is
bekebelezte, masolatok, atdol-
gozasok stb. formajaban. Az
avantgard megtagadja a miivé-
szi jelz6t minden torekvéstdl,
amely nem vag egybe az Ové-
vel. Ugyanakkor felhasznalja a
tarsadalom giccsét (Coca-colas
palackjait példaul), hogy azt
ironikusan idézgjelezve - alli-
tas helyett — a tagadas tagada-
sat hozza létre. A giccsteoreti-
kus is 6nigazolé gesztussal mu-
tat sajat magara: minden giccs
a vilagon, csak a réla val6 gon-
dolkodas nem az.

Ahogy az avantgard miivé-
szetekbdl, a gicesteoriakbol
sem hianyzik az Onkényesség
jelentés foka. ,,Azt, hogy mi
giccs, és mi nem - én dontém
el.” Wagner majdnem giccs,
Erich von Stroheim csak elvét-
ve az. Dali mindvégig giccses,
Matisse sohasem az. E kit{in-
en Osszeallitott, tobbek teodriait
felvonultato kotet kissé tomény
stilusban, de nagyon széles
korben talldéz végig a gices vé-
gelathatatlan mai birodalman,
a turista szuvenirekt6l a porn6-
képeken at a siremlékekig.
A legmagvasabb vélemény
Hermann Broché. O a romanti-
ka korabol eredezteti a modern
giccset, s elsésorban egy mesz-
szemenden etikai foglalatossag
(a miivészet) puszta jatékka
valtoztatasat, esztetizalasat roja
_ o6l neki. S hogy aztan a kotet
mas szerz6i hol érik tetten a

talnyomé esztetizalast, s hol <

hianyoljak az etikai tartalma-
kat, az mar legtobbszor egye-
diil rajtuk mulik. Nincsenek

objektiv mércék. Végsé soron *
az giccs, amit olyasvalakik sze-
retnek, akiket a teoretikus nem §

szenvedhet. A giccsteoretikus
elébb tudja meghatarozni a

giccskedvel6t, mint a giccset, |
éppen sajat emberi vonzalmai- }

bol-ellenszenveibsl kiindulva.

Ez pedig a heinei hitvita bu- }

tacska dontnokholgyének atti-
tiidje: ,,Hogy kinek van igaza,

/ nem tudom - de az kit{int itt,

/ hogy a rabbi és a pap, / mind
a ketté szérnyen biizlik.” (Eér-
si Istvan forditasa.)

Am ne tagadjuk meg a giccs-
teoretikusoktél, hogy azért 6k
objektivitasra torekednek. Ob-
jektiv megfigyelés lehet példa-
ul, hogy a giccskedvelé ember
nem szép dolgokat keres a mii-
vészetben, hanem a Szépséget
magat. Noha ilyet a miivészet
sohasem tartalmaz, csodalha-
té6-e, ha a kisember legalabb
szimbolikusan, de egyesiilni
akar nagybetiis, magasztos fo-
galmakkal? Mi tobb, ezeket vit-
rinjében, targyiasultan is birto-
kolni kivanja. Hiszen - véli -
igy evilagi voltaban is biztosan
udvoziilhet. Megnyugtaté do-
log karnyujtasnyira, kulcsra
zarva birtokolni a Szépséget, az
Igazsagot, a Hiséget, a Terem-
tést meg a Szerelmet. Nem is
szblva a Vagyrol, az Eletrsl és
a Rendrdl. Esetleg a Hirnévrdl
és a Hatalomro6l.

Minden rokonszenvem a ha-
tarkijel6l6 torekvésé, amely a
gicestedridk  elsé  jellemzdje.
De nem iidvézolhetem a hu-
sangot, amely lesujtani készil
azokra, akik a hatarmezsgyék
rossz oldalan élvezkednek -
méghozza nem is kdénnyes ka-
tarzisok hijan. Kedves giccs-
teoretikus kollégaim! Igenis, je-
16ljiikk ki az igaz miivészet szii-
kiilni latsz6 birodalmat! De ne
allitsuk a mialkotast gomboc-
cal a torkunkban piedesztalra,
mert ez a Miivészet iranti mar-
mar vallasos (giccses!) rajon-
gas jele volna. Vegyiik tudoma-
sul, hogy a giccs az élet tartozé-

ka, nem a miivészeté, ha ez ,

utdébbibol béven meriti is ener-
gidit. A jo miivészet kibirja, ha
energiakat kolcsondznek, mi
tobb, oroznak téle. A giccset
viszont - csak azért, mert ha-
sonlit a miivészetre — ne probal-
juk miivészetbolcseleti mércék-
kel méregetni! Az élet olyan
romland6-fogyé nyersanyaga
ez, mint a sziiletésnapi tortak
vagy a randevara folkent ri-
zsok. Nincs mas célja a giccs-
nek, mint hogy egy-egy alka-
lomra bevaljék, s aztan beval-
jék valami mas a kdvetkezd al-
kalomra. A hatarmezsgyék
nagylelkili arrébbtolasa helyett
(ilyesmi figyelhet6 meg P.
Sziics Jaliannanak a kotethez
irt utdszavaban) tartsuk ma-
gunkat a két szféra kiilonalla-
sanak gondolatdhoz. De azt se
feledjiik, hogy ez a kiilonva-
lasztas csak a te6riak vilagaban
tarthat6. Az élet elkeriilhetetle-
niil dsszekeveri a miivészetet a
giccsel. S néha mi magunk is
attévediink a ,rossz” oldalra.
Teoretikuslétiink egyetlen bi-
zonysaga, hogy ilyenkor biintu-
datot érziink. Ezt a biintudatot
azonban egyszer se azokon to-
roljuk meg, akik — hozzank ha-
sonléan, csak talan gyakrab-
ban - le-letévednek az igaz ut-
rol!

Hernadi Miklos

(Gillo Dorfles: A giccs. A rossz

izlés antologiaja. Gondolat. 316

oldal, kotve 160 Ft.)
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